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ABSTRACT

Dryroot rot has been damaging over a wide range of Citrus nobilis, causing a decline
in fruit yield and quality. The objective of this study was to evaluate some selected
physical, chemical and biological soil properties in order to provide the basic data
for reducing dry root rot disease. Forty soil samples were collected from orange
orchards in Tuong Loc and My Thanh Trung communes, Tam Binh district, Vinh
Long province. The results showed that the density of Fusarium spp. was highest on
orange orchards which were severely infected the dry root rot disease (P<0.05)
compared with the ones infected at lower rates. Meanwhile, total microorganism
density was high in lightly infected orange orchards (P<0.05). Soil pH and soil
organic matter were low and exchangeable potassium was in a range of deficient
level for plant growth. Contents of available nitrogen, phosphorus and exchangeble
potassium were significantly decreased with an increase of raised bed age. Based on
these findings, controlling the dry root rot on citrus orchards can be suggested as
increasing densities of total effective microorganisms by bio-organic fertilizer
amendment, increasing potassium application, decreasing soil moisture content and
nitrogen, phosphorus fertilizers in rasied beds less than 20 years old.

TOM TAT

Bénh vang l thoi ré trén cam sanh phdt trién rong, gdy giam ndng sudt va chat lwong
trdi. Nghién ciru nhdm danh gid mét s6 ddc tinh Iy héa hoc va sinh hoc dat dé o thé
cung cap so ligu co ban cho nghién ciru bién phdp kiém sodt bénh vang ldi théi vé trén
cam sanh. Bon muwoi mau dat viweon cam sanh tai xi Tr uong Loc va xa My Thanh
Trung, huyén Tam Binh, tinh Vinh Long dwoc thu thdp dé phan tich mét sé ddc tinh
Iy hoa hoc va sinh hoc dat. Két qua phan tich cho thdy mdt s6 Fusarium spp. cao nht
frén vuon co cdp dg bénh trung binh va nang (P<0.05). BPong thoi, mdt so vi sinh vt
tong s6 cao trén vuon ¢ cap do bénh thdp (P<0.05) so véivuon co cdp dé bénh cao
hon. Trén tdt cd wieon cam khdo sdt, heong chdt hitu co trong dat va pH dat thap,
lwong kali trao doi thap duwdi ngudng thich hop cho cam phdt trién. Ham heong dam
hitu dung, ldn dé tiéu giam c6 y nghia khi tuéi liép vieon cao hon 20 nam tuéi. Trén
co 6 két qua phan tich ndy, nghién ciru dé xudt bién phdp givp ting mdt s6 vi sinh
vét trong dat, tang vi sinh vt cé ich nhw bén phdn hitu co vi sinh, gidm am do ddt
llep vuon, giam phan dam va phan lan trén liép vieon cé tuéi thap hon 20 nim dé gép
phan kiém sodt bénh vang Id thoi ré trén vieon cam sanh.

Trich dan: Nguyén Ngoc Thanh, Tat Anh Thu, Mai Thi Cam Trinh, Duong Minh Vién va Vo Thi Guong,
2018. banh gia yn6~t s0 déc tinh 1y hda hoc va sinh hoc dat trén vuon cam sanh (Citrus nobilis) b1
bénh vang 14 thoi re tai huyén Tam Binh, tinh Vinh Long. Tap chi Khoa hoc Truong Pai hoc Can

Tho. 54(6B): 72-81.
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1 MO DPAU

Cay cam sanh la mot trong céc cay tréng chinh
trong san xuat noéng nghiép ¢ tinh Vinh Long. Do
gia tri kinh té cao nén nhiéu nha vuon da chuyén dbi
dét lua sang trong cam. Dién tich dit canh tac vuon
cam trudc day it dugc cai tao cho vu cam mai, vi thé
mam bénh hai ton tai trong dat qua nhidu nam. Két
qua diéu tra hién trang canh tdc vuon cam sanh tai
cac ving trong diém cua tinh cho thay bénh vang 14
thdi ré gay hai ning, chiém 40% trén tong s6 vuon
duoc khao sat voi muc do bénh tur trung binh dén
ning. Nghién ciru trong va ngoai nudc cho thiy
bénh vang 1a thdi r& anh huong nghiém trong dén
nang sudt va chat lugng trai trén vuon cdy co6 mii
(Kore and Mane, 1992; Verma et al., 1999; Pham
Vian Kim, 2004; El-Mohamedy e? al., 2012). Bénh
vang 14 thdi ré trén cdy cam (Hinh 1) do ndm
Fusarium solani gdy ra, bénh c¢6 ngudn gbe tir moi
truong dét (Catara and Polizzi, 1999; Elgawad et al.,
2010; Mazin et al., 2016). Bénh phat trién manh khi
vuon cam bi anh huong boi cac yéu té nhu dat thoat
nude kém, thiéu thoang khi, ré bi ton thuong bdi sy
gdy hai do con trung va sy giy hai cia vi sinh vt
gy bénh khac nhu ndm Phytophthora sp. trong dat
(Adesemoye ez al., 2013). Viéc bon phan khong can
dbi, nhét 13 bon thira phan dam ciing gop phan gia
tang bénh vang 14 théi r& (Nemec and Zablotowicz,
1981; Dandurand and Menge, 1992). Nhu vay, cac
dic tinh lién quan dén d6 phi nhiéu dét, dinh dudng
trong dat c6 anh huong dén dén sy phat trién cua
nam gy bénh vang 14 thdi ré trén cay cam. Vi vy,
van dé danh gia mot s0 déc tinh 1y hoa hoc va sinh
hoc dét co thé gitp cung cap s6 liéu co ban lam co
sO cho cac khuyen cdo vé quan ly dat va huong
nghién ctru nham kiém soat bénh vang 14 thdi ré trén
vuon cam sanh & Dong bang song Cuu Long.

Hinh 1: Bénh vang l4 théi ré trén ciy cam sanh
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2 PHUONG PHAP NGHIEN CUU
2.1 Thoi gian va dia diém nghién ciru

Mau dit dugc thu thap cho phan tich cac déc tinh
ly héa hoc va sinh hoc dat tir thang 10/2014 dén
thang 3/2016 trén dat vuon cam ciia 20 nong ho canh
tac cam sanh thudc hai xa c6 dién tich tréng cam
sanh 16n nhét ctia huyén Tam Binh, tinh Vinh Long :
xd Tudng Loc (ap Tuong L&, 4p Tuong Nhon A) va
xd My Thanh Trung (4p My Phi 4).

2.2 Phuwong phap thu thip miu dit

Mau dat dugc thu theo nhom vuon cay cam dang
giai doan mang trai va dugc phan loai cép d6 bénh
theo phan loai ctia Jones (1998) v4i ba nhom: Nhom
C 0-1 vuon cd cay bi bénh 0-5%, Nhém C 2-3 vuon
c6 cay bi bénh 6-50%, Nhom C 4-5 vuon c6 cay bi
bénh tir 51% tro 1én.

Téng s6 40 mau dat duoc thu & do sau 0 - 30 cm,
bén dudi tan cdy, noi bo ré phat trién nhiéu nhat, mdi
géc ciy thu 4 mau dat, tron thanh mot mau duy nhét.
Dat thu thap cho phén tich mot s6 dic tinh vat 1y (dm
do dét, dung trong), dac tinh héa hoc (pH, chét hiru
co, dam, lan d& tiéu, kali trao d6i). Pbi véi chi tiéu
sinh hoc dat, miu dét dugc xac dinh mat ) ném
Fusarium spp. va tong sd vi sinh vat dat bao gom
nam, vi khudn va xa khuén. D01 véi chi tiéu phan
tich dic tinh 1y hoa hoc dat, miu dat phoi kho trong
diéu kién phong thi nghiém. Sau d6, mau dat dwoc
nghién qua rdy 2 mm va 0,5 mm. Dbi vai chi tidu
sinh hoc dat, mau dét sau khi thu thap dugc nghién
nho, qua ray kich thudc 2 mm va trlt 6 nhiét dg 4°C.
Cac chi tiéu phan tich dugc thyc hién tai phong thi
nghiém ciia B mén Khoa hoc dét, Khoa Nong
nghiép va Sinh hoc Ung dung, Truong Pai hoc Can
Tho.

2.3 Phwong phap phén tich cac chi tiéu ly
héa hoc va sinh hoc dt

2.3.1 Chi tiéu Iy héa hoc dat

Am dd dit duge tinh theo 4m do khoi luong.
Dung trong dét duoc xéc dinh trén co s6 khéi luong
dét kho (sdy ¢ 105°C) trén don vi thé tich mau. Gia
tri pH dét duoc do bang pH ké véi ty 1¢ dat: nude 1a
(1:2,5). Chét hitu co dugc xac dinh theo phuong
phép Walkley — Black (Nelson and Sommers, 1982)
va dung dich sau khi ly trich dugc so mau trén may
quang phd ¢ budc song 880nm (Bray and Kurtz,
1945). Dam hiru dung trong dat bao gom ham luong
dam NH4" va NO;3 ¢6 trong mau dat duoc ly trich
bang mudi KCI 2M véi ty 18 dét: dung dich trich 1a
1:10 (w/v). Ham lugng dam hitu dung sau khi ly
trich dugc xac dinh theo phuong phap so mau trén
méay quang phd & budc song 650nm d6i v6i dam
ammonium va 540nm ddi véi nitrate (Rhine ef al.,
1998; Miranda et al., 2001). Ham lugng kali trao déi
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trong dat dugc ly trich bang dung dich BaCl, 0,1M

khong dém (Rhoades, 1982; Hendershot and

Dugquette, 1986) va dung dich sau ly trich dugc do

trén may hap thu nguyén tir & budc song 766nm.
2.3.2 Chi tiéu sinh hoc dat

Mt sb vi sinh vat trong dét duge xac dinh b'fmg
phuong phép dém s6 lugng khuan lac séng trén moi
truong chuyén biét, két hop xem hinh dang, bao tir
nam dudi kinh hién vi dé xac dinh loai nam. Mbi
truong PDA (potato dextrose agar) dugc dung dé
xac dinh tong mat sd vi sinh vat trong dat. Moi
truong PDA c¢6 thém khang khuan (cloramphenicol
va steptomycine) dé dém mat s6 nam Fusarium spp.
Miu dit dugc nghién nho, ray qua ray kich thudc
0,5 mm, dét duoc trich bang sodium pyrophosphate
0,2% (w/v) vo trung voi ti 1€ 1:10, pha lodng dung
dich trich tir 10" dén 10 va hat 100 uL dung dich
pha loang cha 1én dia moéi truong PDA, PDA (c6
khang khuan) dugc nudi cdy & nhiét do phong dé xac
dinh téng mat s vi sinh vat va mat s6 Fusarium spp.

2.3.3 Phwong phdp ddnh gia cdp d¢ bénh

~ Cép do bénh vang 14 thdi r& trén vuon dugc phan
cap theo phuong phap cia Jones (1998) theo cong
thuc:
S céy bi bénh

Y= . -
Tong s6 cay trén vuon

x100%

Trong d6, Y: mic d6 bénh trén vuon (%)

2.4 Phuwong phap xir Iy s6 liéu

Céc‘sé liéu sau khi phan tich dugc téﬂngﬁ hop va
xgr 1y bang phan mém Microsoft Excel d€ tong hop
s0 liéu. Phan tich ANOVA va so sanh su khac biét
gilra cac cép do bénh, cac chi tiéu phan tich dac tinh
dét qua sir dung phan mém théng ké MiniTab 16.1

3 KET QUA THAO LUAN

3.1 DPanh gia dic tinh Iy hoc dit

311 Am dp dat

Am d0 dét cua cac vudn cam tai thoi diém giai
doan thang 11 trong nam dao dong trong khoang
31,3 —42,7%. Am @6 dat thap, khac biét c6 y nghia
gitlta cac vuon cdy cd bénh vang thoi ré & cap do nhe
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(C 0-1) so v6i cac vuon cay c6 bénh vang la thdi ré
cép d6 nang (C 4-5). Am d6 dit cao nhat trén vuon
¢6 mirc d6 nhidm bénh cao trén 51%, thép nhét &
vuron ¢6 mirc dd nhiém bénh 0-5% (Hinh 2). Theo
Drew et al. (1979), dat c6 4m d6 cao, kéo dai trong
khoang thoi gian nhat dinh thuong gy nén tinh
trang thiéu oxygen, ré cay trdng can phai ho hép
trong diéu kién yem khi, két qua la bo ré hoat dong
kém. O diéu kién am do dét cao, kha nang phat trién
bénh vang 14 thdi r& s& nhanh hon va ning hon so
v6i dat co am do thap. Vi am do dat cao, thiéu
oxygen, ré cdy phai ho hap trong diéu kién yém khi,
tir d6 san sinh ra nhidu hop chét polyphenol, giy hai
cho t& bao ré non, tao diéu kién Fusarium spp. d&
dang xam nhiém vao cdy (Ownley and Benson,
1991; Nguyén Minh Hiéu va ctv., 2013).
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Hinh 2: Am d¢ dit trén cic vuon trong cam
sanh tai huyén Tam Binh, tinh Vinh Long

Thanh doc trén biéu do6 hinh cét biéu dién gid tri trung
binh £ d¢ léch chudn. Nhitng gid tri trung binh véi ky tr
theo sau giong nhau thi khéng khdc biét thong ké ¢ mirc
y nghia 5%

3.1.2 Dung trong ddt

Két qua trinh bay ¢ Hinh 3 cho thiy cic vuon
cam dugc khao sat c6 dung trong tir 1,0 - 1,33 g/em?
chiém cao nhat (86%). C6 10% s& vuon cam cd
dung trong 16n hon 1,33 g/cm?. Pét c¢6 dung trong
cao trén 1,3 g/em?® ¢o thé xem dat bi nén d&, su
thoang khi trong dit kém, kha nang van chuyén cac
chat dinh dudng va nudc cham, ré cay kém phat
trién (Tarawali et al., 2001; Grady and Weil, 2003;
Odunze, 2006). Nhin chung, vé& mit vat 1y dat, phan
16n dat vuon cam chua bi nén dé.
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>1,13

Phiin nhém dung trong (2/cm”)

Hinh 3: Phan nhém dung trong dit trén virdn cam sanh

Thanh doc trén biéu do hinh cét biéu dién gia tri trung binh £ do léch chuan. Nhitng gia tri trung binh véi ky tw theo sau

giong nhau thi khéng khéc biét thong ké & mirc Y nghia 5%

3.2 Panh gia dic tinh héa hoc dat

3.2.1 pHdat

Chi s6 pH dat 1a chi tiéu danh gia dat quan trong,
lién quan dén hoat d(f)n,g cﬁarcéc yi sinh vat, cic phan
ung hoéa hoc trong dat. Pat liep vudon c¢6 pH dao
dong trong khoang 5,15 - 5,69 (Hinh 4). Khoang pH
dat nay dugc danh gia dat co tinh chua trung binh,
c0 thé€ han che d6 hiru dung mét s6 dudng chat trong
dat (Obreza et al., 2008), pH dat thap con anh hudng
7,0
6,0 -
5,0
4,0
3,0
2,0 -
1,0 -
0,0 -

pH dat

Co0-1

dén bénh hai trén cay trong. Két qua nghién ctru anh
huéng ciia pH 1én sy phét trién ciia ndm Fusarium
solani cho thy sy phat trién cta loai nAm nay thich
hop & pH =5,5 (Gupta et al, 2010; Paudel and
Tyagi, 2014). Theo Nguyén Minh Hiéu va ctv.
(2013), bénh vang 14 théi ré do ndm Fusarium solani
thuong phat trién manh trén dat c6 pH twong ddi
thap, nhat 1a két hop véi diéu kién 4m do dat cao,
kéo dai.

==

C23
Cép d6 bénh vang 1a thdi ré

Hinh 4: Sy thay dbi pHuzo trén dit vweon trong cam sanh tai huyén Tam Binh

Thanh doc trén biéu do hinh cét biéu dién gid tri trung binh = d¢ léch chuén. Nhitng gia tri trung binh voi ky tw theo sau

giong nhau thi khéng khéc biét thong ké & mirc Y nghia 5%

3.2.2 Chat hitu co trong dat

Chat hiru co trong dat dong vai tro rat quan trong
ddi véi cac dic tinh 1y hoc hoa hoc va sinh hoc dat,
mdt trong nhiing tiéu chi dé danh gia chat lugng dat
(Amlinger et al, 2007). Két qua phan tich ham
lwgng chat hitu co trong dat cho thdy ham lugng chat
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hiru co dao dong trong khoang 2,74 - 3,24 %, thudc
nhom nghéo chit hitu co theo thang danh gia cia
Landon (1984). Két qua phan tich thong ké cho thy
ham luong chét hitu co trong dat & cac vuon cam
biéu hién cac cdp do bénh vang 14 thdi ré tuong
duong nhau, khong khac biét c6 y nghia (Hinh 5).
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Hinh 5: Ham lwgng chit hiru co theo cip d9 bénh trén vuon cam sanh tai huyén Tam Binh

Thanh doc trén biéu do hinh cot biéu dién gid tri trung binh + d¢ léch chudn. Nhitng gid tri trung binh véi ky tw theo sau

giong nhau thi khéng khdc biét thong ké & mirc y nghia 5%

Tuy nhién, ham lugng chat hitu co trong dat
giam khac biét c6 y nghia thong ké trén tudi liép cao
hon 25 nam tudi (Hinh 6). Két qua nay phu hop véi
nghién ciru cia V& Thi Guong va ctv. (2010), chét
hitu co trén tudi liép vuon trbng cam lau nim thip
hon c6 y nghia so voi dat liép vuon cam nho hon 10
nam tuoi.

Ham lugng chit hitu co trong dat thap do hau hét
néng dan khong cung cip hodc cung cap rét it phan
hitu co cho cdy trong qua trinh canh tac. Phan hiru
co tuy c6 ham lugng dinh dudng thip nhung c6 vai
tro quan trong trong gidp cai tao dac tinh 1y hoa hoc
va sinh hoc dét, gitip thay doi dung trong, do x6p
dat, kha nang giir nudc ctia dat theo chidu hu'orng co

5 -

N w =~
1 1 1

trong dit (%)

o
1

Ham lrong chit hiru co

(=]

loi cho céy trong, dong thoi ting ham luong dudng
chat trong dét va ting hoat dong sinh hoc trong dat
so v6i dat khong duge b sung chit hiru co (Reeves,
1997; Brown and Cotton, 2011; Demir and Giilser
et al.,2015; Vo Thi Guong va ctv., 2010). Phan hitru
co rat can cho cdy c6 mui, trong qua trinh canh tac
nén bon két hop phan bon hiru co, dic biét la phan
hitu co vi sinh ¢6 chira ndm Trichoderma sp.
(Nguyén Minh Hiéu va ctv., 2013; V5 Thi Guong vd
ctv., 2016). Theo Thomas and Morgan (2017), ham
lwong chat hitu co trong dit khoang 5% 1a thich hop
cho cdy cam phit trién t6t. Vi thé, phan bon hitu co
can dugc bo sung trong qua trinh canh tic néu ham
lugng chét hitu co trong dat thip hon ngudng nay.

10-20

20-25

Tubi lip (nam tudi)

Hinh 6: Ham lwgng chét hiru co theo nhém tudi liép virdon cam sanh tai huyén Tam Binh

Thanh doc trén biéu do hinh cét biéu dién gia tri trung binh £ do léch chuan. Nhitng gia tri trung binh véi ky tw theo sau

giéng nhau thi khéng khéc biét thong ké & mirc Y nghia 5%

3.2.3 Ham lwong dam hitu dung

Két qua nghién ciru cho thdy ham luong dam
hitu dung trén nhom tudi liép tir 20-25 va trén 25
nam thip hon ¢é y nghia thong ké so v6i hai nhom
tudi liép nhod hon 20 nam tudi (Hinh 7). Nhém tudi
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liép 20-25 va trén 25 ndm c6 ham lugng dam hiru
dung 1an lugt 24,1 va 38,2 mg/kg nam trong khoang
dap g du cho cay trong tir 30-50 mg/kg (Robert,
2015). Trong khi ¢ hai nhom tudi 1iép nhé hon (thdp
hon 10 va 10-20 nim tudi), ham luong dam hitu
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dung cao gan 140 mg/kg. So véi nghién ctru trén
vuon chém chém, luong dam hitu dung trong dit &
16 dbi chimg khoang 13 mg.kg! duoc cai thién dén
khoang 25 mg. kg qua bon phén hiru co, 1a yeu t6
gop phan ting ning sudt trai c6 ¥ nghia (Ho Van
Thiét, 2014). Nhu vay, trong nghién ctru nay, &

nhém tudi liép dudi 20 nam, ham lugng dam hitu

f lm a
E 160 - |
=
- 140 -
g 120
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dung trong dat thudc nhom kha giau dam, do do
néng dan khong can thiét bon nhiéu phan dam cho
céy cam. Vi theo theo két qua nghién ctru trude déy,
viéc bon dam du thira ¢6 anh hudng bét loi dén su
sinh truéng, ning sudt va chat luong cdy trong
(Leghari et al., 2016).

a
b

: .
<10 10.20 20.2% .25

Tudi If" (ndm tudi)

Hinh 7: Ham lwong dam hiru dung trén dét liép vueon cam sanh huyén Tam Binh

Thanh doc trén biéu d@é hinh cot biéu dién gid tri trung binh + d¢ léch chudn. Nhiing gid tri trung binh véi ky tw theo sau

giong nhau thi khéng khéc biét thong ké & mirc Y nghia 5%
3.2.4 Ham lwong lan hitu dung

Tuong ty dam hitu dung, dat liép vuon thip hon
20 nam tudi c¢6 lwong l1an hitu dung cao hon c6 ¥
nghia & so véi liép vudn trén 20 nam tudi (Hinh 8).
Theo két qua nghién ciru ham lugng 1an hitu dung
(phuong phép phan tich Bray 2) trén dét trong cay
¢6 mii < 65 mg P/kg dugc danh gia dat thiéu lan

hitu dung (Obreza et al., 2008). Nhin chung, ham
lwong 1an hiru dung giam dan theo d tang tudi liép
vuon cam sanh, lan hiru dung trong dat thap hon
ngudng nhu cau cay c6 muai khi tudi liép 16n hon 20
nam tudi. Tuy nhién, dé danh gia kha nang cung cp
dinh dudng dap tng nhu ciu dinh dudng cua ciy
cam vé dam, 1an, kali can c6 thém phan tich chan
doan 14 cam (Davie et al., 2015).

= mgP/kg
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Hinh 8: Ham lwong lan hiru dung trén dét liép vueon cam sanh huyén Tam Binh

Thanh doc trén biéu do hinh cot biéu dién gid tri trung binh + d¢ léch chudn. Nhitng gid tri trung binh véi ky tw theo sau

giong nhau thi khéng khdc biét thong ké & mirc y nghia 5%
3.2.5 Ham leong kali trao doi trong ddt

) Két qua ¢ Hinh 9 cho thay ham luong kali trong
dat khoang 89,4 -138,7 mg K.kg"!, c6 khuynh huéng
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cao ¢ nhém vuon ¢6 tudi iép thép hon 10 ndm. Theo
thang danh gia ham lugng kali trao doi trong dat cua
Landon (1984), dat sét pha thit c6 ham luong kali
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trao doi tir 58,5-117 mg K.kg™' thé hién ngheo kali
trao ddi trong dat. Gan 60% s6 vuon cam khao sat
¢6 luong kali trao ddi trong dét thp, can bon phan
kali cho cdy cam sanh. Két qua nay phu hop vai két
qua nghién ctu cua VO Thi Guong va ctv. (2016),
tudi liép vuon cam canh tac 1au nam dwa dén han
ché kha ning cung cap dudng chit trong dat, nhét 1a
trong diéu kién nong dan khong bon phan hiru co,
bon kali khong can ddi véi dam va lan. Viéc bén

Tap 54, S6 6B (2018): 72-81

thiéu kali ddn dén cay trong d& man cam véi bénh
(Palti, 1981). Cung cap day du kali cho cdy giup
nang cao kha nang khang bénh do vi sinh vt trong
dét gdy ra (Perrenoud, 1990; Marschner, 1995). Nhu
vay, két qua phan tich cho thdy c6 sy thiéu hut
dudng chit kali & cac vuon cam sanh c6 tudi liép lau
nam, trong khi luong dam va 1an hiru dung co thé
cung cap du tir dat.

= mgK/kg
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Hinh 9: Ham lwong kali trao doi trén dat liép vaom cam sanh huyén Tam Binh

Thanh doc trén biéu do hinh cot biéu dién gid tri trung binh + d¢ léch chudn. Nhiing gid tri trung binh véi ky tw theo sau

giong nhau thi khéng khdc biét thong ké & mirc y nghia 5%
3.3 DPanh gia mét sé dic tinh sinh hoc dét
3.3.1 Mt s6 nam Fusarium spp.

Két qua trinh bay ¢ Hinh 10 cho thdy mat s6 ndim
Fusarium spp. dat 1,39 - 2,98 x 10* cfu/g dit kho.
Vuon cam ¢é cap do bénh trung binh dén ning (trén
51%) c6 mat s6 Fusarium Spp. cao nhét, khac biét
¢6 ¥ nghia thong ké so v&i vudn cam c6 cip do bénh
thip 0 - 5%. Nhu vdy, mat s6 nam Fusarium spp.
cao c6 thé 1a yéu t6 quan trong gay bénh vang 14 thoi
1 trén cdy cam. Mat s6 nay dong thoi cao (3,17 -
4,02 x 10* cfu/g dat kho) trén nhom tudi liép nho

3,5 -
S 30 - b
S5 25
T A 2.0 -
Sea 2
3%3 1,5 T
NEE
£ b: 1,0 -
S=2 05 =
\(8 E 0’0 n | —— |
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hon < 10 va tir 10-20 nam tudi (Hinh 10). Két qua
nay phu hop voi nghién ctru cia Nemec et al. (1989)
va Koura (2013), mat s6 ndm Fusarium spp. trén
tang dat mat tai ving ré vuon cdy c6 mui bi bénh
vang la théi ré ' nang 1a khoang 11,6 x 10* CFU/g dat
kho. Mat s6 ndm Fusarium spp. cao trong dat tiét ra
hop chat Naphthazarins va tan cong vao mach gb
ctia 1&, gy ra sy thdi ré ). Bénh do nam Fusarium
solani gdy ra con lam mat sic tb cua 14, 14 trd nén
vang va gy thiét hai dang ké dén ning suét, sinh
truong cua cay cam (El-Mohamedy ef al., 2016).

Cip d9 bénh vang 1 thdi ré

Hinh 10: Mat s6 Fusarium spp. phan theo cAp d§ bénh vang 14 thdi ré

Thanh doc trén biéu do hinh cot biéu dién gid tri trung binh + d¢ léch chudn. Nhiing gid tri trung binh véi ky tw theo sau

giong nhau thi khéng khdc biét thong ké & mirc ¥ nghia 5%
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3.3.2  Visinh vit tong so trong dat

Két qua phén tich cho thay cic vudn cam bi bénh
ning c6 mat s6 vi sinh vat tong sb thap nhat (0,62 x
10° cfu/g dat kho), khac biét c6 ¥ nghia so véi cac
vuon cam c6 mirc do bénh thip (2,70 x 109 cfu/g
dét kho) (Hinh 11). Sy phat trién va hoat dong cia
vi sinh vat dat anh huong 16n dén chat luong dat va
su phat trién ctia cay trong (Hill ef al., 2000; Aratijo
et al.,, 2009). Mat sb vi sinh vét tong sb trong dat
cao, din dén sy da dang vi sinh vat, dong thoi ting
canh tranh, d6i khang giup giam bénh hai trong dat

»
-T-o]s
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(Weller ef al., 2002). Sy kiém soét bénh hai trong
dat qua gia tang mat s0 vi sinh vat tong s6, ting su
canh tranh, di khang, tir d6 giéi han sy phat trién
cua vi sinh vat gdy bénh hai tir trong dat (Bonilla ez
al., 2012). Ngoai ra, mat sO vi sinh vat trong dét cao
con thuc day qué trinh phan huy chat hiru co, gia
tang do phi nhi€u cua dat, gilp cay trdng co kha
nang chong chiu duge mot s6 mam bénh c6 ngudn
gbc tir dat (Manici et al., 2004; Valérie et al., 2009).
Nhu véy, quan ly dat nhim ting do phi nhiéu héa ly
dat giup tang mat sb vi sinh vat dat, giam vi sinh vat
gdy bénh trong dat 14 rat can thiét.
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Cap d4¢ beah vang 4 thol re

Hinh 11: Mt s6 vi sinh vat tong sé phin theo cip dd bénh vang 14 thoi ré

Thanh doc trén biéu dé hinh cot biéu dién gid tri trung binh £+ d¢ léch chuan. Nhitng gia tri trung binh voi ky tw theo sau

giéng nhau thi khéng khéc biét thong ké & mirc Y nghia 5%

4 KET LUAN

Két qua phan tich cho thiy cac vuon cam sanh
trong nghién ctru c¢6 dit nghéo chét hiru co do nong
dan it bon chat hiru co trong canh tic cam sanh dé
cai thién d6 phi nhiéu dat. Dat vudn cam c6 tudi liép
trén 20 nam c6 lwong kali trao d6i thap, dudi ngudng
thich hop cho ciy cam. Dat 1iép nhé hon 20 nam tudi
thugc nhom giau dam va 1an hiru dung. Trong diéu
kién dat c6 4m d¢ cao, tong s6 vi sinh vat dat thap
va mat s6 nam gay hai Fusarium spp. cao nhat. Mat
s& ndm Fusarium spp. cao nhat trén dat vuon cay
cam sanh bi bénh vang 14 thdi ré tir c4p trung binh
dén nang. Vi thé can bon phan kali, tic dong bién
phap gitp ting mat s6 vi sinh vat trong dat, ting vi
sinh vét ¢ ich nhu bon phén hitu co vi sinh va giam
4m do6 dat liép vuon, co thé 1a bién phap can thiét
trong kiém soat bénh vang 14 thdi ré trén vuon cam
sanh.
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